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suspendarea prescriptiei fata de unul dintre debitorii solidari produce efecte si fata de
ceilalti codebitori [art. 1449 alin. (1) C.civ.].

3. Intreruperea prescriptiei extinctive

3.1. Notiune. Justificare

Notiune

— modificarea cursului prescriptiei extinctive constand in finlaturarea prescriptiei
scurse fhainte de aparitia unei cauze de intrerupere si inceperea unei alte prescriptii.

Precizari

— cauzele de intrerupere sunt legale, limitativ prevazute de lege si produc efecte de
drept (ope legis);
= de pildd, s-a decis (cu caracter obligatoriu) ca actul de control al Curtii de Conturi
sau al unui alt organ cu atributii de control nu poate constitui un act de intrerupere
a cursului prescriptiei dreptului de recuperare a pagubei (I.C.C.J., Completul
competent sd judece recursul in interesul legii, Decizia nr. 19/2019, M. Of. nr. 860
din 24 octombrie 2019);
— partile care au capacitatea deplind de exercitiu pot insd, prin acord expres, sa
modifice continutul cauzelor legale de intrerupere a prescriptiei (fara insa a le putea
suprima), cu exceptia drepturilor la actiune de care partile nu pot sa dispuna si a
actiunilor derivate din contractele de adeziune, din contractele de asigurare si din
contractele supuse legislatiei privind protectia consumatorului;
— cauzele de intrerupere trebuie sa intervind dupa ce prescriptia extinctiva a inceput
sa curgad si mai Tnainte de Tmplinirea termenului de prescriptie extinctiva;
— totusi, recunoasterea dreptului prin act scris sau constituirea de garantii in folosul
titularului dreptului a carui actiune este prescriptibila dupa Implinirea termenului de
prescriptie produce, in baza art. 2506 alin. (4) si art. 2510 alin. (1) C.civ., acelasi efect
ca si intreruperea, adica de la data recunoasterii sau constituirii unei garantii incepe
sa curga o noua prescriptie extinctiva de acelasi fel;
= g fortiori, este posibila incheierea unei conventii prin care creditorul si debitorul
sa noveze obligatia prescrisa (ca obligatie imperfecta) intr-o obligatie perfecta, deci
o novatie obiectiva.

Justificare

—trebuie pornit de la premisele fundamentului prescriptiei extinctive, anume:
a) lipsa de convingere a titularului dreptului in privinta temeiniciei pretentiei sale,
lipsa dedusa din starea sa de pasivitate;
b) prezumarea situatiei de fapt a celui in folosul caruia curge prescriptia extinctiva
ca fiind conforma cu starea de drept, bazata pe impotrivirea acestuia;
— ori de cate ori aceste doua premise nu se mai confirma, nu se mai justifica produ-
cerea efectului prescriptiei extinctive.
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3.2. Cauzele de intrerupere a prescriptiei

Cauzele de
intrerupere
a prescriptiei

1. actul voluntar de executare sau recunoasterea, in orice alt mod, a dreptului a cdrui

actiune se prescrie, fdcutd de cdtre cel in folosul cdruia curge prescriptia [art. 2537

pct. 1 C.civ.];

— recunoasterea dreptului se poate face unilateral sau conventional si poate fi

expresa sau tacita [art. 2538 alin. (1) C.civ.]:

a) cand recunoasterea este tacita, ea trebuie sa rezulte fara echivoc din manifestari
care sa ateste existenta dreptului celui impotriva caruia curge prescriptia;

= spre exemplu, constituie acte de recunoastere tacita: plata partiala a datoriei;
achitarea, in tot sau in parte, a dobanzilor sau penalitatilor; solicitarea unui termen
de platd [art. 2538 alin. (2) C.civ.]; prin urmare, plata partiala reprezintda o mani-
festare de vointa, care, in acceptiunea art. 2538 alin. (2) C. civ., atesta fara echivoc
recunoasterea dreptului creditorului obligatiei de plata in cadrul raportului juridic
incheiat de parti, neavand valentele unei prezumtii simple, cata vreme are ca efect
intreruperea cursului prescriptiei (I.C.CJ., s.a ll-a civ., dec.nr.2041 din 12
noiembrie 2019, www.scj.ro);
= exercitarea de catre mostenitorul rezervatar a posesiei asupra bunurilor ce for-
meaza obiectul unor liberalitati excesive poate avea semnificatia unei recunoasteri
tacite, de catre legatar sau, dupa caz, donatar, a dreptului mostenitorului rezer-
vatar de a solicita reductiunea liberalitatilor excesive; daca, ulterior, rezervatarul a
pierdut posesia, deci cand nu ar mai putea invoca reductiunea pe cale de exceptie,
va justifica interesul sa invoce intreruperea prescriptiei actiunii sale prin care
solicita reductiunea liberalitatii ce i incalca rezerva succesorala;
= predarea bunului ce formeaza obiectul antecontractului de vanzare in posesia
celui care urmeaza sa il cumpere echivaleaza cu o recunoastere a dreptului aces-
tuia de a cere incheierea contractului de vanzare, recunoastere care intrerupe
prescriptia, iar o noud prescriptie extinctivd nu va incepe sa curgd atat timp cat
bunul se afld n posesia celui care urmeaza sa-I cumpere (Trib. Suprem, s. civ., dec.
nr. 188/1981, in C.D. 1981, p. 65; C.A. Cluj, s. | civ., dec. nr. 90/R din 21 februarie
2019, in Buletinul Jurisprudentei. Repertoriu anual. 2019, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2020, p. 119-120); daca bunul a fost predat ih momentul incheierii antecontrac-
tului sau chiar mai Tnainte de acest moment, practic, este vorba de o amanare a
fnceputului cursului prescriptiei extinctive;
= posesia exercitata asupra bunurilor succesorale aflate in coproprietate de catre
mostenitorul care a platit peste partea sa din datoriile si sarcinile mostenirii poate
echivala cu o recunoastere din partea celorlalti mostenitori (Trib. Suprem, s. civ.,
dec. nr. 503/1987, in C.D. 1987, p. 118);
= invocarea exceptiei de neexecutare a contractului sinalagmatic (art. 1556 C.civ.)
implica recunoasterea, de catre partea care invoca exceptia, a dreptului cocontrac-
tantului, astfel incat prescriptia extinctiva a acestuia se intrerupe;
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= in conditiile in care compensatia, ca modalitate de stingere a obligatiilor, poate
avea si natura conventionald, rezulta ca partile care incheie o astfel de conventie
pornesc de la premisa ca au atat calitatea de debitor, cat si calitatea de creditor;
astfel, prin incheierea unei conventii de compensare opereaza efectul intreruptiv
al prescriptiei extinctive, ca urmare a recunoasterii de catre partile conventiei a
datoriilor lor reciproce (I.C.C.J., s.a ll-a civ.,, dec.nr.780 din 4 mai 2017,
WWW.SCj.ro);
= declaratia formulata in fata organului de urmarire penald, cu caracter nein-
doielnic (data in deplina cunostinta de cauza) si voluntara, de persoana in folosul
careia curge prescriptia, prin care s-a atestat existenta dreptului reclamantului de a
solicita restituirea unor sume Tmprumutate, intruneste toate conditiile de
validitate prevazute de lege pentru a intrerupe prescriptia. Nu poate fi inlaturata,
la cererea partii, marturisirea sa extrajudiciard, fadcutd anterior inceperii judecatii,
fara ca aceasta sa dovedeasca ca s-a aflat in eroare de fapt, neputand fi ignorat
caracterul irevocabil al actului juridic prin care autorul sdau a renuntat la beneficiul
termenului de prescriptie scurs pana la acea data (I.C.C.J,, s. a ll-a civ., dec. nr. 1616
din 6 octombrie 2016, www.scj.ro);
b) poate invoca recunoasterea tacita si cel indreptatit la restituirea unei prestatii
facute in executarea unui act juridic ce a fost desfiintat pentru nulitate, rezolutiune
sau orice altd cauza de ineficacitate, atat timp cat bunul individual determinat
(nefungibil), primit de la cealaltd parte cu ocazia executarii actului desfiintat, nu
este pretins de aceasta din urma pe cale de actiune reald sau personala [art. 2538
alin. (3) C.civ.];
= de exemplu, cumparatorul dintr-un contract de vanzare anulat poate invoca
recunoasterea tacitd a dreptului sdu de a cere restituirea pretului daca vanzatorul
nu a pretins restituirea bunului care a facut obiectul contractului si care se afla la
cumparator;
— efectele recunoasterii:
a) recunoasterea este un act declarativ, deoarece efectele ei se produc si pentru
trecut, stergand prescriptia scursa;
b) efectele intreruperii prescriptiei extinctive prin recunoasterea dreptului de catre
cel in folosul caruia curge prescriptia se produc instantaneu;
¢) pentru a produce efectul intreruptiv de prescriptie, recunoasterea trebuie facuta
direct creditorului; daca insa creditorul ia cunostinta de recunoasterea facuta de
debitor prin intermediul altor persoane, efectul intreruptiv nu se poate produce;
2. introducerea unei cereri de chemare in judecatd sau de arbitrare, inscrierea crean-
tei la masa credald in cadrul procedurii insolventei, depunerea cererii de interventie in
cadrul urmaririi silite pornite de alti creditori ori invocarea, pe cale de exceptie, a
dreptului a cdrui actiune se prescrie [art. 2537 pct. 2 C.civ.];
— prescriptia este Intrerupta chiar daca sesizarea a fost facuta la un organ de juris-
dictie ori de urmarire penald necompetent sau chiar daca este nula pentru lipsa de
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forma, caz in care prescriptia se considera intrerupta de la data introducerii cererii la
acel organ, iar nu de la data la care sesizarea ajunge la organul competent [art. 2539
alin. (1) C.civ.];
— prescriptia extinctiva nu va fi considerata intrerupta atunci cand, fiind sesizata o
instanta necompetenta, aceasta nu ar urma sa pronunte solutia declinarii compe-
tentei, ci va respinge cererea ca nefiind de competenta instantelor romane sau ca
fiind de competenta unui organ fara activitate jurisdictionals;
— 1n cazul intreruperii prescriptiei extinctive prin introducerea cererii de chemare in
judecata sau de arbitrare ori de interventie in procedura insolventei sau a urmaririi
silite, efectele intreruperii se produc definitiv la data ramanerii definitive a hotararii
de admitere a cererii respective;
= astfel, intre data sesizarii instantei si data ramanerii definitive a hotararii,
intreruperea prescriptiei este provizorie si conditionatd, in sensul ca definitivarea
efectului intreruptiv este conditionata de admiterea cererii de chemare in judecata
si de ramanerea definitiva a hotararii;
= Tnsa efectul intreruptiv al prescriptiei va disparea cu efect retroactiv daca nu se
va ajunge la pronuntarea unei hotarari definitive de admitere a cererii respective;
— prescriptia nu este intrerupta daca cel care a facut cererea de chemare in judecata
sau de arbitrare ori de interventie in procedura insolventei sau a urmaririi silite a
renuntat la ea, nici daca cererea a fost respinsa, anulata ori s-a perimat printr-o
hotarare ramasa definitiva [art. 2539 alin. (2) teza | C.civ.];
= cu toate acestea, daca reclamantul, Tn termen de 6 luni de la data cand hotara-
rea de respingere sau de anulare ori prin care s-a luat act de renuntarea la jude-
cata ori s-a constatat perimarea a ramas definitiva, introduce o noua cerere,
prescriptia este considerata intrerupta prin cererea de chemare in judecata sau de
arbitrare precedentd, cu conditia ca noua cerere sa fie admisa [art. 2539 alin. (2)
teza a ll-a C.civ. si art. 205 din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil];
= se admite ca nu intrerupe prescriptia cererea prin care partea care o formuleaza
nu urmareste valorificarea unor pretentii fata de o alta persoana (de exemplu,
cererea de asigurare a dovezilor, cererea de interventie voluntara accesorie);
= sintagma ,hotdrare de respingere” folositd de art. 2539 alin. (2) teza a ll-a C.civ.
vizeaza doar cazurile in care cererea de chemare in judecatd a fost respinsa pe
temeiul unei exceptii procesuale peremptorii, iar nu si cazul in care a fost respinsa
ca nefondata;
= in cazul in care cererea de chemare in judecata a fost respinsa ca nefondata,
neintemeiata (deci instanta, solutionand procesul pe fond, a constatat ca dreptul
subiectiv pretins de reclamant nu exista sau ca reclamantul nu este titularul acestui
drept), nu va mai prezenta interes faptul ca prescriptia extinctiva nu a fost intre-
rupta, ori de cate ori, intr-un al doilea proces, paratul s-ar putea apara invocand
exceptia autoritatii de lucru judecat dedusa din prima hotarare (ceea ce presupune
tripla identitate de elemente: aceleasi parti, acelasi obiect si aceeasi cauza);
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= ambele teze ale art. 2539 alin. (2) C.civ. nu se aplica si cererii anulate pentru vicii
de formd, deoarece: daca s-ar admite solutia contrara, partea finala a alin. (1) ar
deveni o dispozitie legald inutild; daca nu ar exista deloc teza a Il-a a art. 2359
alin. (2) C.civ., ar fi evident ca teza | a aceluiasi alineat se refera la anularea pentru
alte motive decat vicii de forma, anume fncalcarea unor conditii procesuale
extrinseci (de pildd: netimbrarea, lipsa dovezii calitatii de reprezentant, formularea
cererii in contradictoriu cu o persoana decedata, adica fara capacitate procesuald
de folosintd etc.), caz in care efectul intreruptiv este conditionat de indeplinirea
celor doua cerinte prevazute de art. 2539 alin. (2) teza a ll-a C.civ.; daca s-ar fi dorit
ca norma fnscrisd in teza a ll-a a alin. (2) sa fie nu numai o exceptie de la cea
nscrisd Tn prima teza a aceluiasi alineat, ci si o conditie pentru aplicarea alin. (1),
atunci ea ar fi trebuit sa figureze intr-un alineat distinct. Prin urmare, in cazul
anuldrii cererii pentru vicii de forma (conditiile intrinseci), prescriptia extinctiva se
considera intrerupta la data la care a fost introdusa acea cerere, chiar daca nu a
fost reiterata in termen de 6 luni de la data ramanerii definitive a hotararii de
anulare;
= dispozitia inscrisa in art. 2539 alin. (2) teza a ll-a C.civ. are in vedere cu precddere
ipoteza cand termenul de 6 luni de la ramanerea definitiva a hotararii ar expira
dupa Tmplinirea termenului de prescriptie;
= dispozitiile art. 2539 alin. (2) teza a Il-a C.civ.se aplica si in cazul cererii de
chemare in judecata sau de arbitrare introduse dupa intrarea in vigoare a Codului
civil (art. 204 din Legea nr. 71/2011);
— prescriptia nu este intrerupta nici daca hotararea judecatoreasca sau arbitrala si-a
pierdut puterea executorie prin implinirea termenului de prescriptie a dreptului de
obtine executarea silita; in acest caz insa, daca dreptul de a obtine obligarea paratului
este imprescriptibil sau nu s-a prescris inca, se va putea face o noua cerere de
chemare in judecata ori de arbitrare, fara a se putea opune exceptia autoritatii de
lucru judecat [art. 2539 alin. (3) C.civ.];
= subliniem ca, in cel de-al doilea proces, titularul dreptului se va putea prevala de
hotararea pronuntata in primul proces, care, potrivit art. 434 C.proc.civ., are forta
probantd a unui inscris autentic;
— dispozitiile art. 2539 C.civ. se aplica, In mod corespunzator, si atunci cand prescrip-
tia a fost intrerupta prin invocarea, pe cale de exceptie, a dreptului a carui actiune se
prescrie [art. 2539 alin. (4) C.civ.];
3. constituirea ca parte civild pe parcursul urmdririi penale sau in fata instantei de
judecatd penale pdnd la inceperea cercetdrii judecdtoresti (art. 2537 pct. 3 C.civ.);
—1n cazul in care despagubirile se acorda, potrivit legii, din oficiu, inceperea urmaririi
penale intrerupe cursul prescriptiei, chiar daca nu a avut loc constituirea ca parte
civila;
= jurisprudentd: dreptul de a investi instanta civilda se naste in momentul in care
partea civila a luat cunostinta ca latura civila a procesului penal nu mai poate fi
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solutionata. Aceasta, intrucat, pe de o parte, prescriptia este o sanctiune civila
aplicabild atitudinii culpabile, inactive a celui care isi lasa dreptul nevalorificat
induntrul termenului prevazut de lege, iar, pe de alta parte, este un principiu de
drept conform caruia prescriptia extinctiva nu curge impotriva celui care nu poate
actiona (contra non valentem agere non currit praescriptio). Cum reclamanta se
constituise parte civila in procesul penal, abia de la momentul pronuntarii solutiei
de Tncetare a procesului penal si rdmanerii nesolutionate a laturii civile, reclamanta
a putut actiona separat de procedura penala pentru care optase si sesiza astfel
instanta civila (1.C.C.J., s. | civ., dec. nr. 960 din 27 mai 2020, www.scj.ro);

4. orice act prin care cel in folosul cdruia curge prescriptia este pus in intdrziere

(art. 2537 pct. 4 C.civ.);

— conditie pentru a opera acest caz de intrerupere: prescriptia este intrerupta prin

punerea in intarziere a celui In folosul caruia curge prescriptia numai daca aceasta

este urmatd de chemarea lui in judecata in termen de 6 luni de la data punerii in

intarziere (art. 2540 C.civ.);

—si Tn acest caz intreruperea prescriptiei extinctive este provizorie si conditionata de

declansarea procesului;
= asadar, dacd in termen de cel mult 6 luni de la data punerii in intarziere
creditorul declanseaza procesul, prescriptia se considera intrerupta la data la care
a avut loc punerea in intarziere, iar nu la data introducerii cererii de chemare n
judecata;
= daca insa creditorul nu il cheama in judecatd pe debitor in termen de cel mult 6
luni de la data punerii in intarziere, atunci dispare retroactiv efectul intreruptiv al
punerii in intarziere;

5. orice alte cazuri prevazute de lege [art. 2537 pct. 5 C.civ.].

3.3. Efectele intreruperii prescriptiei

Efecte — sterge prescriptia Tnceputa Thainte de a se fi ivit cauza de intrerupere;
— dupa intrerupere incepe sa curga o noua prescriptie [art. 2541 alin. (1) si (2) C.civ.];
= felul (natura) noii prescriptii extinctive care incepe sa curga dupa ce a operat in-
treruperea se determina in raport de cauza de intrerupere a prescriptiei extinctive.
Consecinte 1. daca intreruperea prescriptiei a avut loc prin recunoasterea dreptului de catre cel

in folosul caruia curgea, va incepe sa curga o noua prescriptie de acelasi fel [art. 2541
alin. (3) C.civ.];
2.1n cazul in care prescriptia a fost intrerupta printr-o cerere de chemare de chemare
in judecata ori de arbitrare, noua prescriptie a dreptului de a obtine executarea silita
nu va incepe sa curga cat timp hotdrarea de admitere a actiunii nu a ramas definitiva
[art. 2541 alin. (4) C.civ.];
= jurisprudentd: cererea de obligare a paratului la executarea antecontractului prin
incheierea unui contract de cesiune si cererea prin care se solicita pronuntarea
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hotararii judecatoresti care sa tina loc de contract de cesiune valorifica acelasi
drept: un drept personal al creditorului de a obtine indeplinirea exacta a promi-
siunii, iar din aceastd perspectiva este lipsit de relevanta care este mijlocul proce-
sual la care reclamantul a recurs pentru valorificarea dreptului sdu. intrucat dreptul
material la actiune nu poate fi disociat de dreptul subiectiv civil valorificat, daca in
cele doua actiuni succesive (privite ca mijloc) se valorifica acelasi drept, acestuia i
se ataseaza o prescriptie unica. Prin urmare, prescriptia dreptului material la
actiunea care are ca obiect executarea obligatiei paratei de a incheia contractul de
cesiune prin pronuntarea hotararii judecatoresti care sa tina loc de contract a fost
intrerupta prin initierea si admiterea demersului judiciar anterior ce a avut ca
obiect obligarea paratei la incheierea contractului de cesiune (I.C.CJ., s. a ll-a civ.,
dec. nr. 552 din 15 martie 2016, www.scj.ro);
3. dacd intreruperea rezultd din interventia facuta in procedura insolventei sau a
urmaririi silite, prescriptia (de acelasi fel) va reincepe sa curga de la data la care exista
din nou posibilitatea legala de valorificare a creantei ramase neacoperite [art. 2541
alin. (5) C.civ.];
4.7n cazul In care prescriptia a fost intrerupta potrivit art. 2537 pct. 3 C.civ., intre-
ruperea opereaza:
a) pana la comunicarea: (i) ordonantei de clasare, (ii) a ordonantei de suspendare a
urmarii penale ori (iii) a hotararii de suspendare a judecatii; sau
b) pana la pronuntarea hotararii definitive a instantei penale;
¢) daca repararea pagubei se acorda, potrivit legii, din oficiu, pana la data cand cel
impotriva caruia a Tnceput sa curgd prescriptia a cunoscut sau trebuia sa cunoasca
hotararea definitivda a instantei penale prin care ar fi trebuit sa se stabileasca
despagubirea [art. 2541 alin. (6) C.civ.];
= si In aceasta ipoteza incepe sa curgd tot o prescriptie a dreptului material la
actiune, afara de cazul in care instanta penala a solutionat latura civila, cand noua
prescriptie care va incepe va avea ca obiect dreptul de a obtine executarea silit3;
= jurisprudentd: ipoteza exercitarii actiunii civile in procesul penal finalizat cu o
hotarare definitiva prin care s-a ldsat nesolutionata actiunea civila ca urmare a
incetarii procesului penal in cazurile prevazute de lege reprezinta un caz de intre-
rupere a termenului de prescriptie, de vreme ce persoana prejudiciata prin fapta
ilicita si-a manifestat vointa de a-si recupera prejudiciul prin constituirea ca parte
civila si, fara o atitudine culpabild din partea sa (solutia pe latura penala a cauzei
intervine ca urmare a prescriptiei raspunderii penale a inculpatului), se afla in
situatia in care procesul penal a incetat, iar pretentiile sale nu au primit nicio rezol-
vare pe fond. Termenul general de prescriptie de 3 ani pentru actiunea formulata
la instanta civila incepe sa curga de la momentul ramanerii definitive a hotararii
penale prin care a fost ldsatd nesolutionata actiunea civild, atat pentru ipoteza in
care procesul penal a inceput chiar de la momentul comiterii faptei ilicite si cel
raspunzator de paguba este cunoscut, ipoteza in care termenul de prescriptie nu a
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inceput sa curgd, cat si pentru cazul in care procesul penal a fost demarat mai tar-
ziu, situatie in care are loc o intrerupere a termenului de prescriptie, cu consecinta
curgerii unui nou termen de la momentul ramanerii definitive a hotararii pronun-
tate de instanta penald, prin care s-a lasat nesolutionata actiunea civila (I.C.C.J.,
s. |. civ., dec. nr. 605 din 22 februarie 2018, www.scj.ro).

3.4. Beneficiul si extinderea efectului intreruperii

Beneficiul — efectele intreruperii prescriptiei profita celui de la care emana actul intreruptiv si nu
efectului pot fi opuse decat celui impotriva caruia a fost indreptat un asemenea act, afara de
intreruperii cazul cand prin lege se dispune altfel (art. 2542 C.civ.);
= de exemplu, dacd prescriptia a fost intreruptd prin recunoasterea dreptului de
catre cel in folosul caruia curgea, efectele intreruperii profita celui impotriva caruia
a curs si nu pot fi opuse decat autorului recunoasterii.
Extinderea — pentru ipoteza in care obligatia corelativa dreptului supus prescriptiei extinctive a
efectului fost garantata de un fideiusor, intreruperea prescriptiei extinctive fata de debitorul
intreruperii principal ori fata de fideiusor produce efecte in privinta amandurora (art. 2543 C.civ.);

— pentru obligatiile indivizibile, indiferent ca ar fi vorba de o indivizibilitate activa sau
pasiva, intreruperea prescriptiei extinctive fata de unul dintre creditori sau, dupa caz,
debitori produce efecte si fata de ceilalti [art. 1433 alin. (2) C.civ.];

— n cazul obligatiilor solidare, intreruperea prescriptiei extinctive in privinta unuia
dintre creditorii solidari profita tuturor creditorilor solidari [art. 1441 alin. (2) C.civ.],
iar intreruperea prescriptiei extinctive fata de unul dintre debitorii solidari produce
efecte si fata de ceilalti codebitori [art. 1449 alin. (1) C.civ.], insa intreruperea pres-
criptiei fata de un mostenitor al debitorului solidar nu produce efecte fata de ceilalti
codebitori decat pentru partea acelui mostenitor, chiar daca este vorba despre o
creanta ipotecara [art. 1449 alin. (2) C.civ.].

4. Repunerea in termenul de prescriptie

4.1. Notiune si justificare

Notiune — beneficiul recunoscut de lege titularilor drepturilor subiective, in conditiile anume
prevazute, in temeiul caruia acestia isi pot valorifica drepturile, chiar daca termenul
de prescriptie extinctiva s-a implinit.

Consacrare — cel care, din motive temeinice, nu si-a exercitat in termen dreptul la actiune supus

legala prescriptiei poate cere organului de jurisdictie competent repunerea in termen si
judecarea cauzei [art. 2522 alin. (1) C.civ.].

Justificare — permite Tnlaturarea contradictiei ce ar aparea intre ceea ce legea a prezumat prin

instituirea prescriptiei extinctive si ceea ce reprezinta realitatea.
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4.2. Domeniul repunerii in termenul de prescriptie extinctiva

Domeniul — cazurile de repunere in termen nu sunt expres prevdzute de lege; legiuitorul arata
repunerii in doar cad acestea trebuie sa fie temeinic justificate, iar instanta va fi cea care va
termen aprecia, de la caz la caz, temeinicia motivelor invocate;

= spre exemplu: spitalizarea indelungata sau repetata a mamei impreuna cu
copilul in numele caruia urma sa introduca actiunea; parasirea minorului de catre
reprezentantul legal; cunoasterea unor fapte stabilite de organul de urmarire
penald numai dupa implinirea termenului de prescriptie extinctiva;
= in cazul erorii de drept invocate de titularul dreptului subiectiv, solutia trebuie
nuantata, luand in considerare si solutia data de art. 1208 alin. (2) C.civ. in ceea ce
priveste eroarea de drept ca viciu de consim{amant, deoarece ratiunile sunt ace-
leasi; asadar, Tn cazul in care dispozitiile legale referitoare la exercitarea dreptului
la actiune Tntr-un anumit termen sunt ,accesibile si previzibile”, necunoasterea
acestora sau intelegerea lor gresita nu justifica repunerea in termen; dimpotriva, in
ipoteza 1n care eroarea de drept ar privi dispozitii legale care nu sunt ,accesibile si
previzibile”, titularul dreptului ar putea fi repus, la cererea sa, in termenul de
prescriptie extinctiva;
— prin motive temeinice, care sa justifice repunerea in termenul de prescriptie
extinctiva, intelegem acele imprejurari care, fara a constitui cazuri (imprejurari) care,
potrivit legii, suspenda prescriptia extinctiva, sunt exclusive de culp3, fiind deci vorba
de piedici relative, iar nu absolute, in exercitarea dreptului la actiune, in sensul ca
Tmprejurarile de fapt respective au caracterul de piedica in exercitarea actiunii pentru
reclamant si pentru cei care s-ar afla in conditii asemanatoare (dar nu in mod necesar
si pentru un om foarte diligent) si, totodata, nu i se poate imputa vreo culpa
titularului dreptului la actiune;
— repunerea in termenul de prescriptie extinctiva exclude atat culpa, cat si acele
imprejurdri care constituie cauze de suspendare;
— domeniul repunerii In termenul de prescriptie extinctiva incepe unde Tnceteaza
culpa si inceteaza unde incepe domeniul suspendarii prescriptiei extinctive.

4.3. Termenul pentru repunerea in termenul de prescriptie extinctiva

Termen — repunerea in termen poate fi dispusd doar daca partea si-a exercitat dreptul la
de 30 de zile actiune inainte de implinirea unui termen de 30 de zile, socotit din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care au justificat depasirea ter-
menului de prescriptie [art. 2522 alin. (2) C.civ.];

— termenul de 30 de zile este un termen de prescriptie, iar nu de decadere (art. 2547
C.civ.).
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4.4. Efectul repunerii in termen

Efectul
repunerii in
termen

— repunerea in termen are ca efect considerarea prescriptiei extinctive ca neimplinita,
desi termenul de prescriptie extinctiva a expirat, astfel incat instanta poate trece la
solutionarea cauzei pe fond;
— spre deosebire de suspendarea si intreruperea prescriptiei, ale caror efecte se pro-
duc de drept, iar organul de jurisdictie doar constata intervenirea unei cauze, repune-
rea in termenul de prescriptie extinctiva are caracter judiciar, deci presupune pronun-
tarea unei hotarari de catre organul de jurisdictie, hotdrare care trebuie motivata,
spre a putea fi supusa controlului judiciar;
— solutionarea cererii de repunere in termenul de prescriptie extinctiva este de
competenta organului de jurisdictie competent sa rezolve pricina care are ca obiect
protectia judiciara a dreptului subiectiv respectiv;
— in actuala reglementare, repunerea in termenul de prescriptie extinctiva nu mai
poate fi dispusa din oficiu de catre organul de jurisdictie, ci trebuie solicitata de
titularul dreptului la actiune supus prescriptiei;
= se poate formula o singurd cerere de chemare in judecata care sa contind un
prim capat de cerere prin care se solicita repunerea in termenul de prescriptie
extinctiva, precum si un alt capat de cerere privind valorificarea pretentiei; acesta
din urma va fi cercetat pe fond numai daca instanta va incuviinta cererea de
repunere in termenul de prescriptie extinctiva; insa, capatul de cerere privind
repunerea in termen ar deveni lipsit de obiect daca paratul nu invoca prescriptia
extinctiva); tocmai de aceea, practic, cererea de repunere in termen va fi formulata
numai daca prin intdmpinare sau, dupa caz, la primul termen de judecata la care
partile sunt legal citate se invoca exceptia de prescriptie extinctiva, deci prin
raspunsul la intdmpinare sau, dupa caz, la acel prim termen de judecats;
= cand cererea de repunere in termenul de prescriptie extinctiva se respinge (ca
neintemeiata sau chiar ca prescrisd), capatul de cerere privind pretentia va fi
respins ca prescris.

V. IMPLINIREA PRESCRIPTIEI EXTINCTIVE

1. Precizari prealabile

Elemente in
functie de care
se stabileste mo-
mentul la care se
implineste
prescriptia

—termenul de prescriptie extinctiva aplicabil in speta;

— data de la care incepe sa curgd acest termen;

— daca a intervenit sau nu vreo cauza de suspendare sau de Intrerupere a prescriptiei
extinctive;

— regulile Tn functie de care se determind momentul la care se implineste prescriptia
extinctiva.
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2. Regulile de stabilire a momentului implinirii prescriptiei extinctive

Termene
stabilite

pe saptamani,
luni, ani

implinire

—1n ziua corespunzatoare din ultima saptamana ori luna sau din ultimul an [art. 2552

alin. (1) C.civ.];
= de exemplu: un termen de prescriptie extinctiva de 3 ani, care a inceput sa curga
la data de 16 mai 2016 si care nu a fost suspendat sau intrerupt, s-a implinit la data
de 16 mai 2019; un termen de prescriptie de o saptamana care a inceput sad curga
joi —9 mai 2019 s-a implinit joi — 16 mai 2019.

Mod de calcul
— dacd ultima luna nu are o zi corespunzatoare celei in care termenul a inceput sa
curga, termenul se implineste in ultima zi a acestei luni [art. 2552 alin. (2) C.civ.];
= spre exemplu, un termen de prescriptie de o luna care a inceput s3 curga la data
de 31 ianuarie 2019 (si care nu a fost intrerupt ori suspendat) s-a implinit la data
de 28 februarie 2019;
— mijlocul lunii se socoteste a cincisprezecea zi [art. 2552 alin. (3) C.civ.];
— daca termenul este stabilit pe o luna si jumatate sau pe mai multe luni si jumatate,
cele 15 zile se vor socoti la sfarsitul termenului [art. 2552 alin. (4) C.civ.];
— daca ultima zi a termenului este o zi nelucratoare, termenul se considera Tmplinit la
sfarsitul primei zile lucratoare care fi urmeaza (art. 2554 C.civ.).

Termene
stabilite pe zile

implinire

—la ora 24,00 a ultimei zile [art. 2553 alin. (2) C.civ.];

— cand actul trebuie indeplinit intr-un loc de munca, termenul se va implini la ora la
care inceteaza programul normal de lucru [art. 2553 alin. (3) C.civ.].

Mod de calcul

—nu se iau n calcul prima si ultima zi a termenului [art. 2553 alin. (1) C.civ.];

— daca ultima zi a termenului este o zi nelucratoare, termenul se considera implinit la

sfarsitul primei zile lucratoare care i urmeaza (art. 2554 C.civ.);
= rezultd ca termenul de prescriptie extinctiva nu s-ar putea implini intr-o zi nelu-
cratoare; in schimb, termenul de prescriptie poate sa inceapa intr-o zi nelucra-
toare, iar zilele nelucratoare din interiorul termenului vor fi luate in considerare la
calculul termenului, deci nu trebuie scazute;
= de pildd, un termen de prescriptie de 5 zile a putut sa inceapa sa curga duminica
—19 mai 2019, insa nu s-a implinit sambata — 25 mai 2019, ci luni — 27 mai 2019.

Termene
stabilite
pe ore

implinire
— la expirarea intervalului de timp fixat ca ore.

Mod de calcul
—nu se iau n calcul prima si ultima ora ale termenului (art. 2555 C.civ.).
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Acte — indiferent de faptul ca termenul este stabilit pe ani, pe luni, pe saptamani, pe zile
considerate sau pe ore, actele se socotesc facute in termen, daca Tnscrisurile care le constatad au
facute in fost predate prin scrisoare recomandata la oficiul postal sau telegrafic ori la un
termen serviciu de curierat rapid sau la un serviciu specializat de comunicare, cel mai tarziu in

ultima zi a termenului, pana la ora cand inceteaza in mod obisnuit activitatea la acel
oficiu (art. 2556 C.civ. coroborat cu art. 2052 din Legea nr. 71/2011);
= aceasta dispozitie se aplica si in cazul prevazut de art. 2553 alin. (3) C.civ. (atunci
cand este vorba despre un act ce trebuie indeplinit intr-un loc de munca).




